Acuerdo Plenario de
Incompetencia

Expediente; TEEH-IDC-047/2017.

Actores: Karina Barrera Matias y otros,

Autoridad responsable; Ayuntamiento
de Tezontepec de Aldama, Hidalgo.

i

Pachuca de Sotn, Hidalga, a 30 treinta de mayo de 2018 dos mil diedocho.

I. Sentido del acuerdo

Acuerdo en el que se determina: 1) Desechar de plano la demanda promovida
par Karing Barrera Matias y otros, toda vez que este Tribunal Electoral del Estado
de Hidalgo carece de competenda para conocer v resalver el presente asunto en
virtud de gque el acto reclamado no se circunscrbe a la materia electoral vy, por
tanto, se remiten los autos del presente asunto al Tribunal de Justicia
Administrativa del Poder Judicial del Estado de Hidalgo, para gue en el dmbito de
sU competencia resuelva lo que en derecho proceda.

II. Glosario

Actores/Promoventes/Accionantes: Karina Barrera Matias, Violeta
Estrada Sanchez, Ana Lilia
Fuentes Cornejo, Marta Rios
Bautista, Heriberto Hernandez
Villeda, Magali Flores Porras,
Lorena Herndndez Hemdndez,



Autoridad/es responsable/s:

Codigo Electoral:

Constitucion:

Constituciéon Local:

Juicio Ciudadano:

Ley Organica del Tribunal:

Reglamento Interior del Tribunal:

Tribunal/Tribunal Electoral:

I11.

Manuel Escamilla Lorenzo,
Fernando Maota Bautista vy
Néstor Bamrera Herndndez.

Ayuntamiento de Tezontepec
de Aldama, Hidalgo.

Codige Electoral del Estado de
Hidalgo.

Constituciaon Politica del
de Hidalgo.

-

| I|| :'u :!

Juicio para la Proteccidn dq?@:nl,

LB e
Derechos Poltico - Electorgies
del Cludadano. SE!
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Ley Orgdnica del Tribunal®
Electoral del Estado de Hidalgo.

Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Hidalgo.

Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo.

Antecedentes

1- Acceso a los cargos locales. A través de las constancias de mayoria otorgadas por e
Conselo Municipal Electoral de Tezontepec de Aldama, Hidalgo, Karina Bamrera Matias,
Violeta Estrada Sanchez, Ana Lilia Fuentes Cornejo, Marta Rios Bautista, Heriberto
Herndndez Villeda, Magali Flores Porras, Lorena Hernandez Hermandez, Manuel
Escamilla Lorenzo, Fernando Mota Bautista, se reconodio su eccion como Regidores y
a Néstor Barrera Herndndez como Sindlco; todos por e periodo que comprendid del 16
diecséls de enero de 2012 dos mil doce, al 4 cuatro de septiembre de 2016 dos mil

diediséis.



2.~ Solicitud. El 23 veintitrés de enero dal 2017 dos mil diecisiete, fue presentado
ante la actual administracidn municipal, escrito signado por los ahora accionantes,
en el cual manifestaron al Presidente Municipal del Ayuntamiento, la solicitud del
pago correspondiente al aguinaldo por el periodo comprendido del 1 uno de enero
al 04 cuatro de septiembre del afio 2016 dos mil diedséis,

3.- Contestacion. En fecha 24 veinticuatro de enero de 2017 dos mil diecisiete,
el Presidente Municipal del Ayuntamiento, emitid contestacion de la solicitud
formulada, en donde sefiald la improcadencia del pago reclamado.

4.- Medio de impugnacidn: Mediantz escrito presentado el 30 treints de mayo
’ _'||2I:}1? dos mil diecisiete ante la oficialia de partes de este drgano
|_;-‘*-

w%rlsdrccmnal los promoventes de manera conjunta, promovieron Juicio
u 'Eludadann

.'

”’f .'.i}.- Turno a ponencia: En la misma data del parrafo anterior, el Magistrado
ffﬁemdenm de este Tribunal Electoral, turnd el expediente radicado en su momento
r,;pajp &l nimero TEEH-IDC-047/2017, a la ponencla de la Magistrada Maestra
I'_I-'Ial;la Luisa Qviedo Quezada.
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a4 | ._HE.- Radicacion y requerimiento: En acuerdo de fecha 1 uno de junio de 2017

- dos mil diecisiete, se radicd el presente juicio ¥, con la Unica finalidad de dar
Celeridad al tramite del medio de Impugnacién, se ordend remitir a la autoridad
sefialada como responsable el escrito original que contenia el medio de
impugnacion hecho valer para que ésta procediera a dar tramite a lo previsto por
los articulos 362 y 363 del Codigo Electoral del Estadn de Hidalgo, lo cual se tuvo
por cumplido mediante aute de fecha 9 nueve de junio del afio en cursa,

7.- Incompetencia del Tribunal. Sin desahogar algin otro tramite ¥ 5in que se
hubiese admitido el recurso para su sustanciacién, mediante resolucién dictada el
13 trece de junio de 2017 dos mil diecisiete, este Tribunal Elecoral se declars
incompetente para conocer de los Juicios Ciudadanos promovidas, por lo que
ademas se ordend remitir las constancias al otrora Tribunal Fiscal Administrativo
del Poder Judicial del Estade de Hidalgo.

B.- Incompetencia de la Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Poder Judicial del Estado de Hidalgo. Mediante
resolucion de fecha 15 guince de junio de 2017 dos mil diecisiete, el Magistrado
Titular de la Primera Sala del otrora Tribunal Fiscal Administrativo del Poder
Judicial del Estado de Hidalgo, por una parte tuvo por recibida la demanda de gue
se trata registrandola con el ndmero 135/2017, v por ofra, determind no admitirla



a tramite por ser notoriamente extemporanea. Inconformes con tal determinacian,

las acclonantes interpusieron recurso de reclamacion, a lo que en fecha 30 treinta

de octubre de 2017 dos mil diecisiete, el Magistrado de la Primera Sala del ahora

Tribunal de Justicla Administrativa del Poder Judiclal del Estado de Hidalgo,

resolvié, entre otras cuestiones, remitir los autos a este Tribunal Electoral para

conacer de la demanda al considerar que la materia del asunto es de competencia

slectoral. Resolucidn (ltima la cual fue declarada como firme por dicha autoridad -
hasta el 24 veinticuatro de enero de 2018 dos mil diedocho.

g.- Denuncia de conflicto competencial. El 14 catorce de febrero del afo en
curso se radicd nuevamente el asunto en este Tribunal; posteriormente mediante
acuerdo plenario de 7 siete de marzo de 2018 dos mil dieciocha, el Pleno de este
Tribunal Electoral denuncié el conflicto competencial suscitade con el 122
Justicia Administrativa del Poder Judicial del Estado de Hidalgo, por lo qha‘fyﬁ#}’n
remitidos los autos al Tribunal Colegiado en Turno del Vigésimo Nnveng tnbﬁum
Judiclal, del Poder Judicial de la Federacion. | Al

1, “{ fie
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10.- Resolucidn emitida por el Primer Tribunal Colegiado del ﬁhéﬁhﬂ

Ir.I

Noveno Circuito. Fi 12 doce de abril de 2018 dos mil dieciocho, dicho | ‘lﬁlhmﬂ
Colegiado dentro del expediente 6/2018, resoivid unicamente dedarar Inet;g!é;l;aq'g;
el conflicto competenclal denunciado, por lo que devolvid los autos a este 5_1 (

jurisdiccional, SELH

e g
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11.- Acuerdo de recepcién. En proveido de fecha 18 dieciocho de abril de 2018
dos mil dieclocho, el Presidente de este Tribunal Electoral, asi como la Secretaria
General, tuvieron por recibida la resolucién emitida por el Pdmer Tribunal
Colegiada del Vigésimo Moveno Circuito, asi como el expediente original del Juicio
Ciudadano, registrandolo con el nuevo nimero de registira TEEH-1DC-018/2018.

12.- Puesta a disposicién del Pleno del Tribunal Electoral. Mediante auto de
30 treinta de abril del afio en curso, fueron puestas a disposicion del Pleno del
Tribunal Electoral, las corstancias relativas a los expedientes TEEH-JDC-047/2017
y TEEH-JDC-018/2018, con la finalidad de que sea emitido el Acuerdo Plenario
correspondiente; por lo que el mismo es dictado en los siguientes términes:

IV. Actuacién Colegiada

13.- Este Tribunal es competente para conocer y emitir el acuerdo plenario
correspondiente respecto del presente asunto de conformidad con los articulos 24
fraccion TV v 99 inciso C, fraccion 111, de la Constitucion Local; 343, 344, 345 del
Cdidigo Electoral: 13 fraccion XX de la Ley Orgénica del Tribunal; 17 fraccion 1y /3
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del Reglamento Interior del Tribunal, asi como en el eriterin contenido en la
Jurisprudencia 11/99, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Pader
Judicial de la Federacidn, de rubro y texto siguiente:

"MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES o
ACTUACTONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACTON DEL PROCEDIMIENTO OROINARIO. SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR ¥ NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR. Del andlisis de os articulos 189
L28 de ja Ley Orgdnica del Poder Judicial de i3 Federacion v 19 de
Ley Genera’ del Sistema de Medios de Impugnacidn en Materia
Llectora), destinadas a reqir [ sustanciacion de fos Jicios y recursns
que competen & 2 Salz Superior del Tribunal Electoral se dasprande
qwmémww;mmramrmmmmy
resoluciones y practicar fas diigencias necesanas de la instrucaidn
decisidn do Jos asuntos, astd conferda 8 b sala come  drgang

— COQiads, pere gue. con e olieto de fograr I3 agiizacidn
i | procedimental que permita cumpilr con @ funcidh de fmpartiv
E‘g& | qportunamente /3 fustica electoral. en los breves plazas fisdos af
AR efecto, ef legistador concedid & los Magistrados electoraies. en o

iy tefhd | naivigial, la atribucidn de llevar & cabo todas fas actusciones

j}j;!-' .J!n'-'-- necesanias del procedimients gue ordinaniaments se sigue en la
& e nstruccion de la genaralidad de fos expediontes, Para panerios en
Lt condicionés, jurdica y materialments, de que ef drgane fursdiccional
L los resuelve colegiadamente, pere cuando Estos se ercuentren con
F-.I 5 cwestiones disiinias & s ordinarias o se requiere of dictado de
RIBRr resoliciones o i3 prdctica de actuaciones que puedan implicar una
Waiit modifcacidn importante en o cursp def procedinnenta que se sigue

M. feguiammente, Sea porque se fequiers decidi respecto a adkguin
v il PresupLesto procesal e Cuanlo & ia reladidn gue & medio de que so
¥ ol frdle tenga conm ofros asuntos, sobre sy posible conclusicn sin
XD resafver el fando ni conclulr la sustanciacion, efcétera, A7 situacicn
qmdamwwﬁamaémmmmfﬂwﬁmamm@wmm
lo cual & los Magistradas instructorss sdio se les faculta para formular
U PropECto de respiucidn i someterio a fa decisidn plenaria de fa
L

V. Diligencias para mejor proveer

14.- Tal y como quedd asentado en la parte conducente de Ios antecedentes, al
recibir en este Tribunal 13 resolucidn dictada par el Primer Tribunal Colegiado del
Vigésimo Noveno Circuito, las  constancias recibidas fueron registradas
Incdebidamente con un nueve ndmero de expediente a decr TEEH-JDC-
018/2018, nimero el cual es distinto al asignado originaimente al mismo asunto
consistente en el registro TEEH-JDC-047/2017.

15.- En virtud de lo anterior, con la finalidad de regularizar dicha inconsistencia,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 73 de |a Ley Organica del Tribunal,
se deja sin efectos el registro realizado bajo el nimero TEEH-JDC-018/2018,
subsistiendo dnicamente el registro primigenio TEEH-JDC-047/2017.



16.- Por otra parte, toda vez que mediante proveido de fecha 30 treinta de abril
de 2018 dos mil dieciacho, se ordend sin sustento el archivo del presente asunto
como totalmente concluido, con fundamenta en lo dispuesto por el articulo 73 de
la Ley Orgdnica del Tribunal y con la finalidad de regularizar el procedimiento, se

cancala dicha orden de archive, ello para los efectos procesales conducentes,

V1. Insubsistencia de determinaciones

17.- Toda vez que en fecha 12 doce de abril de 2018 dos mil diediocho, el Primer
Tribunal Colegiade del Vigésimo Movena Circuito, emitid resclucidn dentro del
Conflictn competencial nimero 6/2018, Gnicamente en el sentido de dediarar

este

inexistente el conflicto competencial denunciado por este drgano jurisdicciomal,——
Tribunal Electoral estima conducents, tener por  insubsist s

determinaciones que dieron origen a dicho conficto competencial, E‘él’ﬁ i

consecuentemente, emitir la presente resolucion que corresponda.
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18.- Lo anterior tiene fundamento en el criterio sustentado en la Jurispn
183113, por los Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, consulta
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tome XIII, Octubre Ediﬁfp'}dé'
rubro y texto sigulentes:

"CONFLICTO COMPETENCIAL INEXTSTENTE.
CONSECUENCIAS DE SU DECLARATORIA. Cuando un organo
Jurisdicoional de trabafo aduce Incompatencia para conocer de una
demanda vy deciing l@ competencia de dsia a3 un drgane
adininistrativo, en o case especiico la Comisidn Macional pars I
Protecoion y Defensa de fos Usuarios de Servidos fnancieros, lo
procedente es declarar inexistente ef confliclo compelencial, porgue
2 Ley Federal def Trabaje no contempia (3l hipolesis. Sin embargo,
esta sola creunstancia no signifca que & trabajador quede an estago
de indefinicidn furidica, sine que & resultar inexistente ef confiicto
competencial,  sus  conseruencias  son  precisamente  dejar
insubsistantes las detarminaciones gue disron anigen a dicho canflicto
¥ ordenar i3 devolucidn de los autos af drgane furisdiccional ante of
cual se tramic iniciaimente ef fuicio, como & no so hubjers suscitado
&/ conflicto competencial”,

VII. Incompetencia

|
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19.- El andlisis de la procedencia o no de un medio de impugnacion es un andlisis

preferente v de orden plblico, ya que en caso de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en el articulo 353 del Cddigo Electoral, impediria la valida



constitucion del proceso y, con ello, la imposibilidad en el pronunciamiento por
parte de este organo Jurisdiccional sobre la controversia planteada.

20.- Precisado lo anterior, este Tribunal Electoral se declara incompetente para
conocer y resolver el Juicio Ciudadano promaovide por los hoy actores en su calldad
de Regidores vy Sindico, respectivamente, en virtud de que, al momento de
controvertit la omision de pago de aguinaldo correspondients al periodo
comprendido del 1 uno de enerp al 4 cuatro de septiembre de 2016 dos mil
diecisgis y gue argumentan haber devengado en el ejercicio del cargo de eleccidn
popular como integrantes del Ayuntamisnto para el periodo 2012 -2016, los
promoventes ya no se encontraban ejercienda dicho encargo, toda vez gue la

%ﬂmmaelén de la demanda fue el 30 treinta de mayo de 2017 dos mil diecislete ¥
~efencargo lo concluyeron el 4 cuatro de septiembre de 2016 dos mil dieciséis.

Gr 1.0

A _.#!_',j-.-j'Sin que obste lo anterior la determinacidn pronunciada por el Primer Tribunal
;'{&Héﬁiadﬂ del Vigesimo Moveno Circuito, en el sentido de declarar Cnica y
%-ﬁcly;ivamente como inexistente el conflicto competencial planteado, ya que al

'E'HJnabenll sido devueltos los autos, este drgano jurisdiccional, en un nuevo estudio de

:ﬂula d%hancla presentada, estima declararse como incompetente.
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| .-.'Hﬂﬂf..-F:-EIln @s asi en razdn de que este organo jurisdiccional especializado en materia
= [{électoral estd obligado a atender y gbservar la jurisprudencia asi como todos los
'cril:eﬁﬂs orientadores para la resolucidn de controversias emitidos por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judidal de la Federacion: lo anterior se
sustenta por analogia conforme a lo establecddo en la Jurisprudencia 14/2018,
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, de rubro y texto siguientes:

‘JURISPRUDENCIA DE SALA SUPERIOR. LAS SALAS
REGIONALES CARECEN DE FACULTADES PARA
INAPLICARLA. - De conformidad con o previsto en o5 articwlos 99,
parrafo_octave, de fa Constiteidy Poltica de los Estagos Unidos
Mexicanos; 188, fracoidn [V, vy 232 3 235 de fa ley Oradnica ol
Foder Judicial de 13 federacion, se desprende que la furisprudencia
de fa Saia Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion serd obfigatoria a partir de la declaracicn
respectiva que realiza el pleno de este drgane jurisdiccional,
y serd de cumplimiento inexcusable para las salas reglonales,
of  Instituto  Nacional Electoral fas avioridades
administrativas y drganas jurisdiccionales de las entidades
federativas, y demds obiigados an terminos de fey. Por lo anteror,
i junsprudencla de g Sala Superior no puede ser inaplicads por las
Salds regionales, aun Bafo e supvesto de realizar control de
constifticlonalidad v convenconalidad, pues elie implicars desconoeer
Sy cardoter obligatono ™




(Enfasis afadido)

23.- En el caso que nos ocupa, se encuentra intrinsecamente reladonade con la
presente demanda, €l criterlo sustentado en la resolucidn de fecha 29 veintinueve
de marzo de! 2017 dos mil diecisiete, dictada en los autos del expediente SUP-
REC-115/2017 y acumulados, donde la Sala Superior resolvié apartarse
de la Jurisprudencia 22/2014 de rubro “DIETAS ¥ RETRIBUCIONES. EL
PLAZO DE UN ANO CONTADO A PARTIR DE LA CONCLUSION DEL CARGO
DE ELECCION POPULAR, ES RAZONABLE PARA EXIGIR EL DERECHO DE
ACCION PARA RECLAMARLAS (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y
SIMILARES)” interrumpiendo su vigencia, toda vez que en la citada
resolucion hubo un pronunciamiento en contrario de la misma, apmbad

e
con 5 cinco votos a favor y 1 uno en contra de los ma }
'i-l.".'\."

& - "1-... oty e
integrantes de la Sala Superior, "r*- i i

24.- Dicho ahandono de criterio obedecid expresamente sobre la mnmd&aﬁ&mé{j ﬂE
Kesn, e

gue al momento de que la parte actora promueve sin encontrarse ya en eiﬁjemm
del encarge de eleccidn popular, e fonde del asunto deja de perteneger ?3' Iﬁl

materla electoral v, por lo tanto, dejan de ser de la competencia del

Il-u_

,u-\.-\.--

servidores plblicos de eleccion popular de recibir las remuneraciones ?‘ﬁ?‘ E'n
derecho les correspondan por haber desempefiado un encargo de eleccién r:l-upuiar
cuando el perlodo de su ejercicio ya haya concluido. Al respecto se transcribe la
parte considerativa de la sentencia citada en el parrafo anterior;

"En férminos de lo explesta. no deben ser del conocinienio de
acta Tribuna! Bactoral dol Poder Judicial de 3 Federacikin, nf e
ofros bibumiales eleclorales, las conlroversias vinculadas con Ia
probable violacion al derecho de los servidores pablicos,
de efecoion popufar, de recitvr fas remuneraciones gue en
Derecho les correspondan por el desempeiio de un
encango de eleccidn populfar. cuando o perfodo de su
ejercicio ya ha concluida,

Distinta es la sfiuadidn con relacidn a fas Impugnaciones en
materia de ramuneraciones de funcionarios de elacoidn popidar
gue se presenien durante ef desempedie del encarge segquirdn
sende abfelo of gronuncamiento gor pate de esta autondad... *

25.- La determinacion tomada por esta Tribunal se robustece ademas con la
resolucion dictada por la Sala Regional de la Quinta Circunscripcidn con sede en
Toluca, Estado de Mexico, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el expediente ST-JE-9/2017 dictada 8 ocho de junio de 2017 dos
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mil diecisiete, en la que sa pronuncia conforme al criterio antes citado da lz Sala
Superior, por considerar que la maxima autoridad en materia electoral interrumpid
y literalmente abandono la supra dtada jurisprudencia por haber sido obfeto de
una nueve reflexion que derivd en la falts de competencia de los Tribunales
Electorales Locales para conocer del pago de dictas Y remuneraciones cuando los
promoventes hubleren concluido el cargo de eleccidn popular, toda vez que ha
dejade de ser objeto de la materia electoral al no circunscribirse mas a la posible
afectacion del ejercidio de los derechos politico-electorales de los cludadancs.

26.- En el caso que nos ocupa, de un estudio previo de la demanda presentada se
tiene que Regidores y un Sindico perterecientes a la administracian de un
ntamiento cuyo periodo de ejerciclo ya ha concluido, demandan el page de una
¢ion que ellos denominan como "aguinaldo”,

E '17 * Por todo lo anterior, es que este Tribunal Electoral, en estricto apego al
41-'." -_

= ;_se-fe do criterio sustentade por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

= _,.-:.'-':'

S

? Ir,ral de la Federacidn, se declara incompetente para conocer y resalver el

.1'3 'J.r’re*s,ente asunto al ser improcedente este medio de Impugnacion por no

-i mrrEspﬂnder a la materla electoral, actualizndose asi la causal de impracedencia

—— prwislx: en el articulo 353 fraccidn 1 del Codigo Electoral, precisando en la parte

j -uhuer Interesa, que los medios de impugnacidn previstos en dicho ordenamiento

_A“ieﬁal serdn improcedentes y se desechardn de plano, "..en el caso cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento”, en
concordancia a su vez con lo dispuesto en el parrafo cuarto del articulo 349 del
Codigo Electoral.

28.- Ademas, es necesario precisar que si bien este Tribunal medante auto de 1
uno .de junio de 2017 dos mil diecisicte, tuvo por recibido el escrito de mérito Y
requirié @ la autoridad sefalada como responsable diera cumplimiento a lo
ordenado por los articulos 362 v 363 del Codigo Electoral, mismao que prava |a
tramitacion gue debe seguir la autoridad responsable ante |a presentacion de un
medio de impugnacion en materia electoral, esta determinacién de ninguna
manera debe entenderse como una asceptacion tEcita por la cual se asuma
competencia para conocer sobre la controversia suscitada, sino que Unicamente
corespondid @ un acto de tramitacidn de naturaleza preventiva (no de
sustanclacion) emitide con la dnica y exdusiva finalidad de lograr una debida
integracion del expediente dando celeridad al asunto, respetando v protegiendo en
todo momento el derecho de acceso a la Justicia previsto por el articulg 17 de I3
Constitucién, ya que la demanda de que se trata no fue presentada ante la



autoridad responsable emisora del acto reclamado tal y como lo ordena el articulo
352 fraccidn 1 del Codigo Electoral v guien conforme a la legisiacion citada esta
obligada a “tramitar” el medio de impugnacion que le sea presentado para asi una
vez que se integrado el expediente, remitirio & este Organo jurisdiccional para su
sustanciacién. Lo anterior teniendo como sustento de la actuacion de este
Tribunal, el criterio establecido en la Jurisprudencia 43/2013 de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, consultable a fojas 54 v
55, de la Compilacion 2013, cuyo rubro y texto es el siguiente:

"MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU
PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DFL PODER JDICIAL DE LA FEDERACION
INTERRUMPE Fl PLAZO.—De (3 interpretacidn sistemdiica v
funcional de Jos arficulos 99 de fa Constitucidn Poltica de
Estados Unides Mexicanos; 8 pératp I, 8. pdmafos 1 y 3 17y |
e fa Ley General def Sislema de Medlas de Impugnacion mfrfam.rrp
Electoral, se desprence G & Tribunal Electoral del Poder fudical | |
de la Federacidn es la mavima autoridad en 2 materia y que, por +
regla general, fos medigs de Impugnacidn deben presentarse por! ‘*‘*__ 3
escritn ante 13 awtoridad v organo partidista sefdalade coma | *
responsalie, en of plaro estabVecido por /a fey. En ése tenor, 2 Al
de maximizar & derecho de pleno acceso a 3 justios, cuando por|| gk
circunstancias particulares gel caso concrete, algin medio de ',_T,
impugnacion electoral no se presende ante la aultoridad v l||'E .1“.. -
drgano responsabie de la emision de fa resolucion o aclo llEJ'_‘g
reclamado, sino directamente ante cualguiera de las Salas |-

del Tribunal Electoral, debe estimarse gue la demands se T.‘_,_
mmm@nmﬁe@ﬁhamfmﬂbﬂwﬂwaw ‘ﬁ
Jursdicoonal @ guien compete conocer y resolver & medio de kS v
impugnacicn, porgue conshiuye uns unidad Jursdiccional ™
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(Enfasis afadido)

29,- Maxime que de autos puede advertirse que &n ningun momento este Tribunal
dictd acuerdo alguno por el cual admitiersa a tramite el recurso para- su
sustanciacién judicial, ello tal y come lo sefala el articulo 364 del Codigo Electoral.
Por lo que diche proveide de “radicacion” no debe entenderse como una
aceptacion tacita de competencia, sino como una serle de actos tendentes a
calvaguardar el derecho tutelado por el articuio 17 de la Constitucion,

30.- Es asl que, al declararse incompetente este Tribunal para sustanciar y
resolver sobre la prestacion reclamada v en cumplimiento a lo dispuesto por el
numeral 349 parrafo cuarto, del Codigo Electoral, se ordena la remisidn inmediata
de la demanda y todos los documentos que integran este expediente, al Tribunal
de Justicia Administrativa del Poder Judicial del Estado de Hidalgo, para que en el
ambito de su competencia de naturaleza administrativa de conformidad con el
articulo 1® de la Ley del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
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Hidalgo, resuelva con plenitud de jurisdiccion lo que en derecho considere
procedente; protegiendo de esta manera el acceso a la justicia a que tienen
derecho los promoventes,

31.- Ademas, cabe citar que el segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo
Noveno Circuito al resolver el diverso Conflicto Competencial 1/2018 derivado
del expediente TEEH-IDC-028/2017 ¥ sus acumulados del indice de este
6rgano jurisdiccional, determing que las controversias vinculadas con la probahle
violacion al derecha de los ex servidares publicos de eleccldn popular de recibir las
remuneraciones que en derecho les correspondan por haber desempefiado un
encargo de eleccion popular, demandadas cuando el periodo de su ejercicio ya ha

”" t:fiﬂrILndn deben ser ventiladas ante una autoridad de indole administrativa, toda

"|

'que lo hacen en su calldad de gobernados v no como servidoree publicos, vy
Ipﬂr tanto, en ese caso se determind gue el Tribunal de Justicia Administrativa del

;”'l; er Judicial del Estado de Hidalgo es la autoridad iegalmente competente para
= mndcer del asunto; lo anterior, en estrecha armonia con gl criterio sustentado al

. respecto por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judiclal de ia

IL'"

TE FedEmcrﬂn

= 1;1 F::-r lo antes expuesto y con fundamento en o dispuesto por los articulos

_|

bl

I_‘ﬂ J? 116 fraccién IV de la Constitucidn, 99 inciso B, de la Constitucidn
L-r:-r:al 349, 364 y 433 a contrario sensu del Codigo Electoral y 17 de fa Ley del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado da Hidalgo, se:

Acuerda

Primero. Se tienen por Insubsistentes las determinaciones que dieron
arigen al conflicto competencial denunciado en sy momento procesal.

Segundo. Este Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo se declara
incampetente para conocer ¥ resclver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Cludadano promovida por Karina Barrera Matias y
otros, toda vez que la omisidn reclamada no corresponde a la materia electoral; y
por o tanto, se desecha de plano 1a demanda al actualizarse la causal de
improcedenda Invocada en el presente acuerdo,

Tercero. Remitase el presente asunto al Tribunal de Justicia Administrativa
del Poder Judicial del Estado de Hidalgo, para que en el ambito de su competencia
resuelva lo gue en derecho proceda,
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Notifiquese personalmente a los actores de la presente resolucion, en el
domicilio sefialado en su escrito inicial v por oficio con copia certificada de |a
presente resolucidn a la autoridad sefialada como responsable.

Asimismo, hagase del conocimiento plblico a través del portal web de este
Tribunal.

Asi lo acordaron v firmaron las Magistradas y Magistrados que integran el
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, Presidente Manuel Alberto Cruz Martinez,
Marla Luisa Oviedo Quezada, Mdnica Patrica Mixtega Trejo, Sergio Zufiga
Herndndez y Jesis Racie! Garcia Ramirez, ante la Secretaria General, Jacelyn
Martinez Ramirez que Autoriza y da fa.

MnGL‘:T/I'_RADA
i
I

f

s

MARTA LUTSA QDD QUEZADA
/

—

JOCELYN MARTINEZ RAMIREZ
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