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JUICIO CIUDADANO: Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico- Electores

del ciudadano.

LEY ORGANICA: Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

SALA SUPERIOR: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

TRIBUNAL ELECTORAL: Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

I.- ANTECEDENTES.

1.1.- Juicio Ciudadano TEEH-JDC-056/2018. En Sentencia de fecha seis
de diciembre del dos mil dieciocho, este Tribunal Electoral ordend al
Congreso Local realizar adecuaciones a la Constitucién Local y, en su caso,
a las legislaciones correspondientes, asi como determinar los lineamientos
gue garanticen a los integrantes de las comunidades indigenas, su
participacion politica y su representacion efectiva en los 6rganos de eleccion

popular.

1.2.- Solicitudes del actor. Con fecha trece y veintiocho de febrero del
presente afio, el actor presentd escritos ante las autoridades que sefala
como responsables, solicitando informacién, asi como ser considerada su
participacion en cualquier reforma o modificacion en cumplimiento a la

resolucién a que se hace referencia en el punto que antecede.

1.3.- Demanda. El dia veintiuno de marzo del dos mil diecinueve, ante el
Instituto Estatal y el Congreso Local, el actor presentd respectivos juicios
ciudadanos por la omisién parcial y absoluta de entregar la informaciéon que
solicitd; aunado a la falta de invitacion a las mesas de trabajo para la reforma

electoral.

1.4.- Recepcion y turno. Mediante acuerdos de veintisiete de marzo del
afio en curso, la Magistrada Presidenta de este Tribunal ordend registrar
los medios impugnativos identificados con los numeros: TEEH-JDC-
011/2019 y TEEH-JDC-012/2019, ordenandose turnar a la Magistrada
Méonica Patricia Mixtega Trejo para su debida substanciacion y resolucion vy,

en razon de que se advirtio conexidad de la causa entre ambos
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expedientes, en aras de no emitir sentencias contradictorias, se ordend la
acumulacion del segundo al expediente TEEH-JDC-011/2019, por ser éste

el mas antiguo.

1.5.- Informe Circunstanciado. Con fecha veintisiete de marzo el Instituto
Estatal y Congreso Local, autoridades a quienes el actor sefial6 como

responsables, remitieron su informe circunstanciado.

1.6.- Radicacién. La magistrada instructora radicé en su ponencia los
presentes juicios ciudadanos mediante acuerdo de veintiocho de marzo del
afio en curso, requiriendo al actor remitir documentacién necesaria, dando

cumplimento el dos de abril del afio en curso.

1.7.- Admision, Apertura y Cierre de Instruccién. Mediante proveidos de
tres y ocho de abril, respectivamente, la Magistrada instructora admitio y
ordend abrir instruccién de los medios de impugnacién, y al encontrarse
debidamente integrado, declaré cerrada la instruccion, ordenando formular

el proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Tribunal Electoral resulta competente
para conocer y resolver el presente medio de impugnacion de conformidad
con lo dispuesto en los articulos: 1°, 35 fracciones Il y V, 41 péarrafo
segundo base VI, 99 fraccion V, 116 fraccion 1V, inciso |) de la Constitucion;
24 fraccion IV y 99 letra C, fraccion Ill de la Constitucion local; 343, 344,
345, 346 fraccion IV, 349, 433 fraccion |, 434 fraccién IV del Cdédigo
Electoral, y 2, 12 fraccion V inciso b), de la Ley Organica; por tratarse de un
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano promovido en contra de actos presuntamente violatorios

cometidos por el Instituto Estatal y el Congreso Local.

SEGUNDO. PROCEDENCIA. De conformidad con los articulos 351, 352 y
433 del Codigo Electoral, se procede a verificar la actualizacion de los
requisitos de procedencia de los Juicios Ciudadanos, como a continuaciéon

se realiza.

a) Forma. Se advierte de las constancias procesales que los Juicios

Ciudadanos fueron presentados por escrito, consta el nombre del actor, se
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identifica plenamente el acto reclamado y la autoridad considerada como
responsable; se sefialan los hechos en que se basa su impugnacion, los
conceptos de agravio y los preceptos presuntamente violados; asimismo se

aprecia la firma autégrafa de quien promueve.

b) Oportunidad. Ademas, se advierte que la demanda cumple con la
temporalidad, en virtud de que hace valer diversas omisiones. En este
sentido, es preciso recordar que, cuando se trata de omisiones, la violacion
respectiva debe ser considerada de tracto sucesivo y, por tanto, mientras
subsista la obligacion de la autoridad responsable, el plazo para presentar
cualquier medio de impugnacién para controvertirlas se mantiene en
permanente actualizacion; lo anterior con base en la Jurisprudencia
15/2011 emitida por la Sala Superior con el rubro “PLAZO PARA
PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES™-.

Esto a pesar de que el Instituto Estatal, al emitir su informe circunstanciado,
hace valer como causa de improcedencia la extemporaneidad del medio de
impugnacioén, al haberse presentado el veintiuno marzo del afio en curso,

fuera del plazo establecido en el articulo 351 del Codigo Electoral.

Sin embargo, dicha causal de improcedencia deviene infundada, en razon
de que el actor se duele de una omision que le genera perjuicio en su
derecho politico electoral de peticion; en esa virtud, se arriba a la
conclusion de que el plazo legal para impugnarlo no ha vencido,

debiéndose tener por presentadas las demandas en forma oportuna.

c) Legitimacién. Se estima que el actor cuenta con la legitimacion
conforme lo establecido en los articulos 356 fraccion Il 'y 433 fraccion | del
Cadigo Electoral, toda vez que el juicio se hace valer por propio derecho y
con el caracter ciudadano y que ademas se autoadscribe como indigena,
por lo que se le tiene reconocida dicha calidad, y asi gozar de esos
derechos que de esa pertenencia se derivan. Lo que encuentra sustento en

la  Jurisprudencia  12/2013 de Sala  Superior, de rubro

' PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES.- En términos de lo dispuesto en
el articulo 8o., parrafo 1, en relacion con el 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, cuando se impugnen omisiones de una autoridad electoral, debe entenderse, en principio, que el mencionado
acto genéricamente entendido se realiza cada dia que transcurre, toda vez que es un hecho de tracto sucesivo y, en esa virtud,
se arriba a la conclusion de que el plazo legal para impugnarlo no ha vencido, debiéndose tener por presentada la demanda en
forma oportuna, mientras subsista, la obligacién a cargo de la autoridad responsable de convocar a elecciones y ésta no
demuestre que ha cumplido con dicha obligacion.


http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=15/2011&tpoBusqueda=S&sWord=tracto,sucesivo
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=15/2011&tpoBusqueda=S&sWord=tracto,sucesivo
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=15/2011&tpoBusqueda=S&sWord=tracto,sucesivo
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“COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION ES
SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS INTEGRANTES .

Aunado a que el articulo 2 de la Constitucion reconoce que la conciencia
de su identidad indigena debera ser criterio fundamental para determinar a
quiénes se le aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas, esto
significa que es derecho y responsabilidad de los pueblos y las personas
indigenas definir su pertenencia, no asi al Estado, por ello la pertenencia a

la comunidad indigena no esté sujeta a prueba.

Asimismo, es importante mencionar que este Tribunal Electoral no se
pronuncia en relacibn a la representacion que aduce tener en la
Organizacion de la Sociedad Civil Indigena denominada Ciudadania y
Gerencia Social A.C., debido a que es suficiente la calidad de ciudadano
indigena para accionar el presente Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, de conformidad con el
articulo 433, primer parrafo, del Cédigo Electoral. Por lo cual, este Organo
Jurisdiccional advierte la identidad indigena del actor y, en consecuencia,
su legitimacién, con base en el criterio de auto adscripcién, al haber

manifestado que pertenece a un grupo integrado por indigenas.

d) Interés Legitimo. Del mismo modo, se satisface el supuesto del articulo
434 fraccion |, de la ley local de la materia, en virtud de que el actor tiene
interés legitimo para reclamar el acto impugnado, y si bien es cierto que no
hace valer un agravio personal y directo respecto a que se le ha vulnerado
su derecho de peticion en relacion con el derecho politico — electoral de
ser votado, lo cierto es que si controvierte las omisiones del Instituto Estatal
y Congreso Local, respecto de su derecho de peticidén, consistente en que
se garantice que las reformas que se pudieren hacer a la Constitucion
Local en materia de respeto a los derechos de los pueblos indigenas,
cumplan con los criterios constitucionales, convencionales vy
jurisprudenciales, derivado de la sentencia TEEH-JDC-056/2018, emitida

por este Tribunal Electoral, aunado a que insta a este Organo Jurisdiccional

> COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS
INTEGRANTES.- De la interpretacién sistematica de los articulos 2°, parrafo quinto de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, apartado 2 del Convenio nimero 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas
y Tribales en Paises Independientes; 3, 4, 9 y 32 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas, se desprende que este tipo de comunidades tienen el derecho individual y colectivo a mantener y desarrollar sus
propias caracteristicas e identidades, asi como a reconocer a sus integrantes como indigenas y a ser reconocidas como tales.
Por tanto, el hecho de que una persona o grupo de personas se identifiquen y autoadscriban con el caracter de indigenas, es
suficiente para considerar que existe un vinculo cultural, histérico, politico, lingliistico o de otra indole con su comunidad y que,
por tanto, deben regirse por las normas especiales que las regulan. Por ello, la autoadscripcion constituye el criterio que permite
reconocer la identidad indigena de los integrantes de las comunidades y asi gozar de los derechos que de esa pertenencia se
derivan

3 Protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en casos que involucren derechos de personas, comunidades y pueblos
indigena, publicado por la SCJN.
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a efecto de que intervenga para que se resuelva lo que en derecho

corresponda.

e) Definitividad. Se tiene por cumplimentado tal requisito, dado que el
actor no esta obligado a agotar instancia previa para resolver el presente

juicio.

TERCERO. ESTUDIO DE FONDO.

1.- SINTESIS DE AGRAVIOS.

En acatamiento al principio de exhaustividad que debe observar este
Organo Jurisdiccional al analizar todos y cada uno de los planteamientos
formulados por el actor en apoyo de sus pretensiones, debe precisarse que
los argumentos que seran objeto de analisis en la presente resolucion
fueron obtenidos de la lectura cuidadosa del escrito impugnativo, ya que los
agravios o conceptos de violacion pueden encontrarse en cualquier parte
de la demanda, siempre y cuando se formulen bajo una construccion
|6gica-juridica en forma de silogismo o cualquier férmula deductiva o
inductiva, donde se exprese de manera clara la causa de pedir, la lesién o
agravio que le cause el acto o resolucion reclamado y los hechos que

originaron ese motivo de disenso.

Respalda lo anterior, la Jurisprudencia 3/2000 emitida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion con el rubro
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS
ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”-.

En ese tenor, el actor expone en su escrito de interposicion del juicio
ciudadano, que la falta de contestacion parcial y absoluta vulnerd el

derecho humano y politico de peticién en razon de que:

-No se le entregoé la informacion referente que solicitd referente al actuar

de las autoridades que sefiala como responsables, de lo que estan

“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR.- En atencion a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, que recogen los principios generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus
(el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los razonamientos y expresiones que con tal
proyeccién o contenido aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia de su ubicacién en
cierto capitulo o seccién de la misma demanda o recurso, asi como de su presentacion, formulacién o construccion logica, ya sea
como silogismo o mediante cualquier formula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revisién constitucional electoral no es
un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando la lesién o
agravio que le causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con base en los
preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio.
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haciendo o no, entorno a la reforma electoral ordenada por este Tribunal en
el expediente TEEH-JDC-056/2018.

-El Congreso Local y el Instituto Estatal no convocaron a los integrantes de
los pueblos indigenas, representantes y organizaciones indigenas para su
elaboracion, conocimiento y, en todo caso, opinion de los programas,
calendarios, metodologias y proyectos relacionados con las reformas
electorales que garanticen candidaturas de personas pertenecientes a

pueblos indigenas que se esté ejecutando.

-No haber sido informado sobre la manera en que los pueblos,
comunidades, y organizaciones indigenas participarian en los trabajos para

la reforma que el Instituto Estatal y el Congreso Local estan efectuando.

Para sustentar su pretension, aporta los medios de prueba que consider6
idoneos y pertinentes; mismos que seran valorados en el desarrollo del

presente apartado, de acuerdo a lo establecido en el Cddigo Electoral.

2.- ARGUMENTOS DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES.

a) En su informe circunstanciado el Instituto Estatal sefial6 los siguientes

argumentos:

- Que con fecha doce de marzo del afio en curso dio contestacién en forma
oportuna al actor, sefialando ademéas que coadyuvara en el ambito de sus
atribuciones, a fin de asegurar la participacion de los pueblos y

comunidades indigenas, sin vulnerar su derecho de peticion.

- Que en torno a los trabajos internos sobre la reforma electoral, ha fijado
una postura técnica en diversos puntos de interés, no Unicamente en
materia indigena y que se le da publicidad a través de las redes sociales,
y a través de convocatorias publicas para que las personas que desearan
participar acudieran a las actividades. Lo anterior como parte de
actividades coadyuvantes que el Instituto Estatal realiza en cumplimiento
de la sentencia TEEH-JDC-056/2018.

- Que respecto a la peticion del actor de que el Instituto Estatal realice una
consulta a los pueblos y comunidades indigenas, esto no es posible dado
gue una consulta puede realizarse el dia de la jornada electoral federal o

local segun corresponda.
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b) En el informe circunstanciado que rindié el Congreso Local refirid lo

siguiente:

- Que la comisién dictaminadora se encuentra dentro del plazo sefalado
para cumplir con las adecuaciones referidas dentro del marco normativo de
la entidad federativa, con relaciéon a los lineamientos o parametros minimos
gue garanticen a los integrantes de las comunidades indigenas su
participacién politica y su representacion efectiva en los érganos de eleccion

popular.

- Que en sesion ordinaria de fecha doce de marzo de dos mil diecinueve fue
presentada la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el
articulo quinto, parrafo décimo sexto, fraccion tercera de la Constitucion

Local.

- Que diputadas y diputados de la LXIV legislatura del Congreso Local estan
laborando el disefio de un plan de trabajo para plantear técnicamente la ruta
para reunirse con actores, organizaciones y colectivos vinculados a lo
derechos de los pueblos y comunidades indigenas, en relacion
interinstitucional con el Instituto Estatal para plantear una ruta y tener todos
los elementos que permitan una reforma en cumplimiento a la resolucion
dictada en el expediente TEEH-JDC-056/2018.

- Que los integrantes del Congreso Local actuan bajo los principios de
inclusion y no discriminacién para atender a diversas organizaciones y a los

pueblos originarios del Estado de Hidalgo.

- Que el Congreso Local esta en un proceso legislativo para cumplir con la
sentencia dictada dentro del expediente TEEH-JDC-056/2018 y que se
realizaran las adecuaciones al marco electoral en los términos y plazos

sefalados en el articulo 105 fraccion Il parrafo IV de la Constitucion.

3.-DETERMINACIONES EN EL EXPEDIENTE TEEH-JDC-056/2018.

Antes de entrar al analisis de los agravios, es oportuno sefalar que en la
sentencia correspondiente al juicio ciudadano citado, se ordend al

Congreso Local realizar:
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-Las adecuaciones a la Constitucion Local, determinado lineamientos o
parametros minimos que garanticen a los integrantes de las comunidades
indigenas su participacion politica y participacion efectiva en los 6rganos de

eleccion popular.

-Para tal efecto se ordend allegarse de informacion generando
procedimientos idéneos que le permitan obtener cualquier dato
trascendental.

-Prever la participacion indispensable de las comunidades indigenas, para
el proceso de decision en las medidas legislativas por medio de los

instrumentos 0 mecanismos que estime pertinente.

-Se vinculé a los Partidos Politicos, al Instituto Estatal y al Poder Ejecutivo
del Estado de Hidalgo para que coadyuven y colaboren en el ambito de sus

atribuciones, en el cumplimiento ordenado al Congreso Local.

-Las adecuaciones al marco normativo en materia electoral se haran de
acuerdo con la agenda legislativa con su respectiva publicacion en el
periodico oficial del Estado, teniendo como limite noventa dias naturales
antes de que inicie el proceso electoral, en que vayan a aplicarse, lo
anterior en términos del articulo 105, fraccion Il, parrafo IV de la

constitucion.

4.- FIJACION DE LA LITIS.

De la revision integral del escrito de demanda, se advierte que el actor
hace valer, como motivo de agravio, que se vulneré por omision parcial y
absoluta del derecho de peticién, en relacion con su derecho de ser votado,

por parte del Instituto Estatal y Congreso Local.

Que no se convoco a consulta e informé a los integrantes de los pueblos
indigenas, representantes y organizaciones indigenas para su elaboracion,
conocimiento y, en todo caso, opinién de los trabajos para las reformas
programas, calendarios, metodologias, y proyectos relacionados con la
reforma electorales que garanticen candidaturas de personas
pertenecientes a pueblos indigenas que esta ejecutando el Instituto Estatal
y el Congreso Local, derivado de la sentencia TEEH-JDC-056/2018.
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Ademas, que se le ha vulnerado su derecho de peticién, de tal forma, que
este manifiesta que el acto impugnado violenta lo establecido en los

articulos 2, 8 y 35 fraccion V de la Constitucion.

Es por ello que la cuestion a dilucidar es si las autoridades que el actor
sefialo como responsables han vulnerado el derecho humano de peticién al
ser omisos en dar contestacion a sus solicitudes presentadas ante ellos,
con fecha trece y veintiocho de febrero del afio en curso; asi como, si el
Congreso Local e Instituto Estatal han determinado lineamientos o
parametros minimos que garanticen a los integrantes de las comunidades
indigenas su participacion politica y efectiva en los 6rganos de eleccion
popular, sin tomar en consideracién los efectos de la sentencia del Juicio
Ciudadano TEEH-JDC-056/2018.

Ahora bien, como ya se dijo en lineas anteriores, el actor se autoadscribe
como indigenas, por lo que, en dicho contexto, al pertenecer a un grupo
vulnerable, este Tribunal Electoral juzgara sin visiones formalistas,
exageradas e innecesarias, garantizando el efectivo acceso a la jurisdiccion
del Estado.

5.- CONSIDERACIONES PREVIAS.

Previo al analisis de los agravios esgrimidos por la parte actora, este
organo jurisdiccional considera necesario precisar que, respecto de las
omisiones atribuidas al Instituto Estatal, la que se refiere a que dicha
autoridad administrativa no convocé al actor ni a diversos pueblos y
comunidades indigenas a las mesas de trabajo con motivo de la reforma
electoral, en cumplimiento a la sentencia del juicio TEEH-JDC-56/2018, no
se considerard al citado Instituto como autoridad responsable para este

caso en particular, como se explica a continuacion.

Efectivamente, el actor aduce que el Instituto Estatal respondio
parcialmente a la solicitud presentada con fecha trece y veintiocho de
febrero del afio en curso y, por otro lado, sefala que ha omitido invitar a la
comunidad indigena a los trabajos del Instituto relacionados con la reforma
electoral. En este segundo acto impugnado, no se analizara respecto al
Instituto Estatal, en virtud de que la obligatoriedad corresponde al
Congreso Local, esto en razon que de la sentencia antes referida se

desprende que el Instituto Estatal, Unicamente fue vinculado como

® Jurisprudencia 12/2013, COMUNIDADES INDIGENAS. CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION ES SUFICIENTE PARA
RECONOCER A SUS INTEGRANTES.
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coadyuvante del Congreso Local, respecto de las reformas vya
mencionadas, lo que nos obliga a determinar cuando una autoridad puede

ser considerada o no, como autoridad responsable.

Para tales efectos, es menester conocer el significado de "coadyuvante" y

de "autoridad responsable”

La palabra coadyuvante significa: Ayuda a la consecucién de una cosa’.

Por su parte el Codigo Electoral en el articulo 355, fraccion Il establece;
que la autoridad responsable sera quien haya realizado el acto o emitido la

resolucion que se impugna.

Por lo tanto, quien tiene un vinculo directo con el actor y con los pueblos y
comunidades indigenas lo es el Congreso Local por que es el uUnico
facultado en proponer y realizar las reformas en materia de pueblos y
comunidades indigenas y para el caso en particular el Tribunal Electoral

vinculd al Instituto Estatal como coadyuvante.

De ahi que, el multicitado Instituto Estatal no tiene la facultad de realizar las
modificaciones a la normatividad local de motu propio, en tema de
ciudadanos indigenas, sino, como ya se dijo, Unicamente coadyuvando en
aportaciones técnico-juridico al Congreso Local para realizar los trabajos
correspondientes, relativos al cumplimiento de lo ordenado en el Juicio
Ciudadano TEEH-JDC-056/2018, en términos de lo que establece el

articulo 47 de la Constitucion Local'.

6.- ANALISIS DE LOS AGRAVIOS

PRIMER AGRAVIO

Relativo a la violacion de los derechos politico-electorales del actor como
ciudadano indigena por la omision absoluta por parte del Congreso Local
de dar contestacidon a sus peticiones de fecha trece y veintiocho de marzo
del afio en curso, el Pleno de este Tribunal Electoral estima FUNDADO el

agravio antes citado por las razones siguientes:

Los articulos 8 y 35 Fraccion V de la Constitucion, a la letra establecen:

® http://es.thefreedictionary.com
Art. 47. de la Constitucion Local “El derecho de iniciar las leyes y decretos, corresponde: Il.- A los Diputados”
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“Articulo 8°. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el
ejercicio del derecho de peticion, siempre que ésta se formule por
escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero en materia politica
sb6lo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la
Republica.

A toda peticién debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a
quien se haya dirigido, la cual tiene la obligacion de hacerlo

conocer en breve término al peticionario.”

“Articulo 35.- Son derechos del ciudadano: ... V. Ejercer en toda

clase de negocios el derecho de peticion”.

El articulo 17, fraccion IV de la Constitucion Local a la letra establece:

“Articulo 17.- Son prerrogativas del ciudadano del Estado: ... IV.-

Ejercer en toda clase de negocios el derecho de peticion, conforme

alalLey; “

En dichos numerales se contiene el derecho fundamental de peticién y tal
derecho implica dos cuestiones; en primer lugar, que el gobernado realice
una solicitud por escrito, en forma pacifica y respetuosa ante alguna
autoridad, y por otro lado, que la autoridad a quien se dirija la solicitud,
debera responder por escrito, en breve término, y hacer del conocimiento
del gobernado tal contestacion. Ademas, dicha contestacién debera ser de

manera congruente.

En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido que cuando “un ciudadano
ejerce el derecho de peticion, la responsable tiene la obligacion de darle
respuesta congruente, clara y fehaciente sobre la pretension aducida y
notificarla al solicitante, a efecto de no dejarlo en estado de indefension y
dotar de contenido al derecho humano de peticidon™.

8.]urisprudencia 31/2013 DERECHO DE PETICION. LA RESPONSABLE, DEBE INFORMAR AL PETICIONARIO CUANDO
CONSIDERE QUE SU SOLICITUD NO REUNE REQUISITOS CONSTITUCIONALES.- De la interpretacion sistematica de los
articulos 8 y 35, fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de la jurisprudencia de rubro PETICION.
EL DERECHO IMPONE A TODO ORGANO O FUNCIONARIO DE LOS PARTIDOS POLITICOS EL DEBER DE RESPUESTA A
LOS MILITANTES, se advierte que las autoridades y los partidos politicos, estan obligados a dar respuesta a toda peticion
formulada por escrito, de manera pacifica y respetuosa; y que en materia politica podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos
de la Republica. En ese orden de ideas, cuando un ciudadano ejerce el derecho de peticion, la responsable tiene la obligacién de
darle respuesta congruente, clara y fehaciente sobre la pretension deducida y notificarla al solicitante; por ello, si se considera que
la solicitud no retne los requisitos constitucionales para responder a la pretension, en forma fundada y motivada, debe informarse
tal situacion al peticionario, a efecto de no dejarlo en estado de indefensién y dotar de contenido al derecho humano de peticion.

12


https://mexico.justia.com/federales/constitucion-politica-de-los-estados-unidos-mexicanos/titulo-primero/capitulo-iv/#article_35

TEEH-JDC-011/2019 Y SU ACUMULADO
TEEH-JDC-012/20109.

Sin embargo, en el presente asunto, el Congreso Local inobservo el
derecho fundamental de peticion del actor, ya que de la lectura del informe
circunstanciado suscrito por la Diputada Mayka Ortega Eguiluz, se
evidencia que no ha dado respuesta por parte del Congreso Local, a los
escritos presentados por el actor® en fechas trece y veintiocho de febrero

del ano dos mil diecinueve.

Y si bien es cierto que en el citado informe, la autoridad responsable se
excusa de dar respuesta a las peticiones del actor, haciendo del
conocimiento que “en sesion ordinaria permanente de veinte febrero del
afo en curso se dio cuenta del escrito y anexos presentado por el actor y
que dicha documentacién fue turnada a la Primera Comision Permanente
para la Atencion Integral de los Pueblos Indigenas, para su conocimiento y
analisis ademas que dicha comision tiene un plazo no mayor de treinta dias
habiles, a fin de ser incluidos en la Agenda de Sesiones y someterlos a la
aprobacion del pleno”; también cierto es que el articulo 1 de la Constitucién
dispone que los derechos humanos reconocidos en ella, no podran
restringirse, salvo en los casos y condiciones que la misma establece, y el
diverso 133 del propio ordenamiento prevé el principio de supremacia
constitucional, a pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber
en las Constituciones de los Estados.

Luego entonces “el breve término"” (para el caso en particular) previsto en el
articulo 8 de la Norma Suprema, no puede interpretarse de forma
complementaria con el plazo fijo de 30 dias habiles que contempla el
articulo 85 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Hidalgo®,
pues ello implicaria reconocer que los Constituyentes locales puedan
interferir en fijar los alcances de un derecho humano establecido en la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Maxime que el derecho que tiene el actor para que le contesten dentro del
plazo de 30 dias, seria restrictivo para que obtengan una respuesta en

"breve término", entendido éste como un plazo razonable®.

9 Escrito que obra de fojas 107 a lal14 del expediente original en que se actla, y del cual se advierte sello de recepcién por
B)arte de la oficialia de partes del TEEH, de fecha veintisiete de marzo del afio en curso.

Art. 85 LOPL.- “Las primeras y segundas comisiones, procederan a estudiar, analizar y dictaminar las iniciativas y demas
asuntos que les sean turnados por la Directiva, presentaran por escrito su dictamen o resolutivo correspondiente a esta Ultima, en
un plazo no mayor a 30 dias habiles...”
™ Tesis VII. 1°. A.2 CS (10%), Registro 2016453, pag. 3359, Libro 52, Marzo 2018, Semanario Judicial de la Federacién de
rubro: “DERECHO DE PETICION. EL BREVE TERMINO QUE TIENEN LOS SERVIDORES PUBLICOS PARA CONTESTAR
LO PEDIDO, ACORDE CON EL ARTICULO 8 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, NO PUEDE INTERPRETARSE COMPLEMENTARIAMENTE CON EL PLAZO DE 45 DIAS HABILES CON
QUE CUENTAN, PARA SIMILARES EFECTOS, LAS AUTORIDADES DEL ESTADO DE VERACRUZ, PREVISTO EN EL
ARTICULO 7 DE LA CONSTITUCION POLITICA LOCAL.”.
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La Sala Superior ha sostenido que la expresion “breve término” adquiere
una connotaciéon especifica en cada caso, es decir se deben de tomar en
cuenta las circunstancias especificas dependiendo la situacién en particular

y dar respuesta oportuna.=

Es decir, para el caso que nos ocupa, este Tribunal Electoral, considera
que el Congreso Local, tuvo la oportunidad de al menos otorgarle
orientacion o explicacién al actor, en referencia a su solicitudes de fechas
trece y veintiocho de febrero del afio dos mil diecinueve, lo anterior como
criterios minimos al derecho de peticion, maxime que se autoadscribio
como ciudadano indigena, circunstancia por la cual la responsable a partir
de que tuvo conocimiento de dicha situacién debi6é de informarle al actor el
tramite a seguir sobre su peticién, tal y como lo hizo la responsable ante
este Tribunal en los escritos de fecha veintisiete de marzo y tres de abiril
ambos del presente afo, asi como hacer las adecuaciones que le permitan

que esa explicacion que debia procurar, le fuera de facil comprension.

En este sentido, como el Congreso Local no justificé que diera contestacion
por escrito a la peticion presentada por el actor, luego entonces podemos
concluir que la autoridad responsable vulner6 en perjuicio del actor lo
establecido en los articulos 8, 35 fraccion V de la Constitucién y el articulo
17 fraccion VI de la Constitucién Local, al no haberse acreditado que fue

acordada y notificada la respuesta recaida a su peticion.

En ese sentido la Corte Interamericana en el Caso Rosendo Cantl y otra
vs México, en el parrafo 184 establecié que conforme al principio de no
discriminacion consagrado en el articulo 1.1. De la Convencion Americana
establecié que, para garantizar el acceso a la justicia de los miembros de
comunidades indigenas, es indispensable que los Estados otorguen
proteccion efectiva, asi como se tome en cuenta su situacion especial de
vulnerabilidad=, situaciones que el Congreso Local pas6 por

desapercibidas.

De ahi la importancia de que la responsable, debid garantizarle al actor su
derecho de peticion, porque esto implica un genuino dialogo entre los
pueblos y comunidades indigenas y sus representantes, y con ello se

garantiza la participacion del actor y personas pertenecientes a pueblos

12 Jurisprudencia 32/2010. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 3, Nomero 7, 2010, paginas16y 17

'3 Caso Rosendo Cantti y otra Vs México, Fondo de Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto del 2010. Serie C No.
216, parrafo 184
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indigenas en las decisiones politicas que pudieran afectarlos, lo anterior

con el proposito de salvaguardar su derecho a la libre determinacion.

Tocante al Instituto Estatal, como ya se sefiald, la parte actora refiere que
esa autoridad vulneré su derecho de peticion de forma parcial al no dar
contestacion a sus solicitudes de fechas trece y veintiocho de febrero del
afo en curso, es preciso mencionar que de las constancias del expediente
en estudio se advierte que el Instituto Estatal si dio contestacion a las
peticiones del actor*, mediante el oficio IEEH/PRESIDENCIA/144/2019 de
fecha doce de febrero del afio en curso, documental a la cual se le otorga
valor probatorio pleno de acuerdo al articulo 324 del Cédigo Electoral,
mismo que le fue notificado en data trece del mismo mes y afio; y como se
desprende de la lectura del informe circunstanciado allegado por el propio
Instituto Estatal, le fue precisado que ese Instituto fue vinculado a
Unicamente coadyuvar con el Congreso Local en el cumplimiento de dicha
sentencia, y que por lo que una vez en que ese Organo legislativo
establezca la agenda para el desarrollo de los trabajos que correspondan

coadyuvara con el mismo.

Luego entonces en el caso en particular el Instituto Estatal satisfizo la
peticibn que formula el actor garantizando con ello la garantia de
respuesta, pues aunque no exista obligacion de resolver en determinado
sentido, esto es, el ejercicio del derecho de peticién no obliga a la autoridad
ante quién se formuld, a que conteste necesariamente de conformidad con
lo solicitado por el actor, sino que estd en libertad de resolver de
conformidad con los ordenamientos legales que resulten aplicables al caso
en particular, como lo establece la jurisprudencia con nimero de registro
162603, emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro
“DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS”,

Y en razdn, a que el Instituto Estatal, dio contestacion a los planteamientos

del actor, por ende no se violenta el derecho fundamental de peticion

1 Tesis XXVI1.30.20 CS (10a.), Registro 2019077, Libro 62, Enero de 2019, Tomo IV, d[e rubro: DERECHO HUMANO A
LA CONSULTA PREVIA A LAS PERSONAS Y PUEBLOS INDIGENAS. SU DIMENSION Y RELEVANCIA.
'* visible a foja 102 del expediente original en que se actla.

16 Jurisprudencia, Tomo XXXIIl, Marzo de 2011, Tesis: XXl.10.P.A. J/27, Pégina: 2167, DERECHO DE PETICION. SUS
ELEMENTOS. El denominado “"derecho de peticion", acorde con los criterios de los tribunales del Poder Judicial de la
Federacion, es la garantia individual consagrada en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexican os,
en funcion de la cual cualquier gobernado que presente una peticion ante una autoridad, tiene derecho a recibir una respuesta.
Asi, su ejercicio por el particular y la correlativa obligacién de la autoridad de producir una respuesta, se caracterizan por los
elementos siguientes: A. La peticién: debe formularse de manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse la
constancia de que fue entregada; ademas de que el peticionario ha de proporcionar el domicilio para recibir la respuesta. B. La
respuesta: la autoridad debe emitir un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que racionalmente se requiera para
estudiar la peticion y acordarla, que tendré que ser congruente con la peticion y la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a la
peticién en forma personal al gobernado en el domicilio que sefial6 para tales efectos, sin que exista obligacion de resolver en
determinado sentido, esto es, el ejercicio del derecho de peticién no constrifie a la autoridad ante quien se formuld, a
qgue provea de conformidad lo solicitado por el promovente, sino que esta en libertad de resolver de conformidad con los
ordenamientos que resulten aplicables al caso, y la respuesta o tramite que se dé a la peticiébn debe ser comunicada
precisamente por la autoridad ante quien se ejercitd el derecho, y no por otra diversa.
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contemplado en los articulos 8 y 35 fraccion V de la Constitucion asi como
el articulo 17 fraccion IV de la Constitucion Local, que implica que el
gobernado realice una solicitud por escrito, en forma pacifica y respetuosa
ante alguna autoridad, y por otro lado, que la autoridad a quien se dirija la
solicitud, responda por escrito, en breve término, y hacer del conocimiento
del gobernado tal contestacion”, supuestos que en el caso en particular el
Instituto Estatal agoto, es por ello que dicho agravio deviene INFUNDADO,
dado a que el Instituto Estatal, no violento el derecho de peticion del actor

en relaciéon al derecho de ser votado .

SEGUNDO AGRAVIO

Respecto a que no se implementaron mecanismos de consulta, y que no se
ha llamado a los pueblos y comunidades indigenas a participar en los
trabajos para las reformas que el Congreso Local y otras autoridades estan
organizando con los partidos politicos, para la elaboracién, conocimiento y
emitir su opinién en los programas, calendarios, metodologias, proyectos y
demas relacionados con la reforma, a fin de garantizar a los integrantes de
las comunidades indigenas su participacion politica y su representacion
efectiva en los organos de eleccién popular, derivado de la sentencia
TEEH-JDC-056/2018; resulta INFUNDADO por los motivos siguientes:

Si bien es cierto que la Corte Interamericana afirma que la participacion,
consulta y consentimiento frente a cualquier accion que afecte a los
pueblos indigenas constituye un derecho, también cierto es que, de
acuerdo a lo resuelto en el expediente TEEH-JDC-056/2018, el Congreso
Local deberé realizar las adecuaciones necesarias a la legislacion del
Estado de Hidalgo a fin de garantizar la participacion de personas

pertenecientes a pueblos indigenas en los cargos de eleccién popular.

Y que lo anterior sera de acuerdo a su agenda legislativa, con su respectiva
publicacién, en el Periédico Oficial del Estado de Hidalgo, teniendo como
limite el término sefalado en el articulo 105, fraccion Il, parrafo cuarto de la
Constitucion, esto es, noventa dias antes de que inicie el proceso electoral

en gue vayan a aplicarse.

m Jurisprudencia 31/2013, de Rubro: DERECHO DE PETICION. LA RESPONSABLE, DEBE DE INFORMAR AL
PETICIONARIO CUANDO CONSIDERE QUE SU SOLICITUD NO REUNE REQUISITOS CONSTITUCIONALES. Afio 6,
Numero 13, 2013, P4g. 34y 35.
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Sin embargo, la autoridad responsable por conducto de los diputados del
Congreso Local, hizo del conocimiento a este Tribunal en su informe
circunstanciado, que las Primeras Comisiones para la atencion integral de
los pueblos indigenas estan elaborando un plan de trabajo para plantear
técnicamente la ruta para reunirse con los actores, organizaciones y
colectivos vinculados a los derechos de los pueblos y comunidades

indigenas.

Ademas, se ha iniciado una relacion interinstitucional con el Instituto
Estatal, a efecto de plantear una ruta y tener todos los elementos que
permitan tener una reforma en cumplimiento a la sentencia dictada en
fecha seis de diciembre del aflo dos mil dieciocho dentro del juicio TEEH-
JDC-056/2018.

Es decir, la autoridad responsable se encuentra en un proceso legislativo
para cumplir con la sentencia TEEH-JDC-056/2018, por lo que se concluye

gue dichos trabajos, tal y como nos fue informando adn no han iniciado.

Pero no pasa por desapercibido para esta autoridad electoral que para
cumplir con lo anterior, el Congreso Local tiene como limite méaximo
noventa dias, antes de que inicie el proceso electoral para realizar las
adecuaciones referidas en el marco normativo de esta entidad federativa, lo
anterior de conformidad con lo establecido por el articulo 105, fraccién II,

parrafo cuarto de la Constitucién®.

Sin embargo, es importante mencionar que los dias que se contabilicen
para poder promulgar y publicar las reformas concernientes a pueblos y
comunidades indigenas se deben de contabilizar en dias naturales y esto
se afirma asi, ya que, si bien es cierto que el articulo 105, fraccion Il parrafo
cuarto de la Constitucion no indica si los dias se habran de computar en
dias naturales o hdabiles, también cierto es que el Cddigo Federal de

Procedimientos Civiles soluciona dicha problematica.

Y para ello nos remite a la regla establecida en los articulos 281*y 286~ la
ley procesal antes invocada, la cual establece que para hacer el computo
del término relativo de los dias en que una ley habra de promulgarse o

publicarse se deben contar dias naturales, puesto que la regla establecida

8 Art. 105.- "... Las leyes electorales federal y locales deberan promulgarse y publicarse por lo menos noventa dias antes de que
inicie el proceso electoral en que vayan a aplicarse, y durante el mismo no podré haber modificaciones legales fundamentales"

¥ Art. 281 CFPC.- Las actuaciones judiciales se practicaran en dias y horas habiles. Son dias hébiles todos los del afio, menos
los domingos y aquellos que la ley declare festivos. Son horas hébiles las comprendidas entre las ocho y las diecinueve.

% Art. 286 CFPC.- En ninglin término se contaran los dias en que no puedan tener lugar las actuaciones judiciales, salva
disposicién contraria de la ley.
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en los articulos 281 y 286 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles
s6lo pueden fundar la exclusion de los dias inhabiles, para el computo de
los términos judiciales, y en el caso, no se esta frente a un término de esa
naturaleza. Asi no habiendo precepto que funde tal exclusion, para
computar el plazo dentro del cual entrarda en vigor una ley, no se deben

contar Unicamente los dias habiles=.

Luego entonces el Congreso Local tiene que observar que esos noventa
dias que tiene para publicar y promulgar las multicitadas reformas se
contabilicen en dias naturales, lo anterior a efecto de que con la debida
anticipacion implemente mecanismos efectivos para dar a conocer los
programas, calendarios, metodologias y proyectos relativos a las reformas,
asi como también haga del conocimiento la forma que habran de participar
los pueblos y comunidades indigenas y del mismo modo escuche su

opinion.

En razon a que el articulo 105, fraccion Il, penultimo parrafo, de la
Constitucion, prevé que las leyes electorales federales y locales deberan
promulgarse y publicarse por lo menos 90 dias antes de que inicie el
proceso electoral, es decir se debe promulgar y publicar a mas tardar el dia
dieciséis de septiembre del afio en curso, con base a lo establecido en el
articulo 100 del Cdédigo Electoral, donde se indica que el quince de
diciembre da inicio el proceso electoral, lo anterior es para dar certeza en

la regulacién del proceso electoral que se realizara a nivel local.

Una vez expuesto lo anterior y toda vez que el principio de certeza electoral
obliga al Congreso Local a actuar con la suficiente anticipacion que permita
el desarrollo del procedimiento legislativo ordinario, es que se le vincula
para que tome en cuenta las consideraciones vertidas por este Tribunal
Electoral y con ello salvaguardar los derechos de los pueblos y

comunidades indigenas, siendo el mas importante, el de ser escuchados.

En ese mismo orden de ideas, por lo que respecta a que no se
implementaron mecanismos de consulta sobre la reforma ya mencionada,
este Tribunal Electoral considera que el actor realiza una interpretacion
erronea de lo ordenado dentro del expediente TEEH-JDC-056/2018, por la

razones siguientes:

El articulo 2°, parrafo segundo y tercero de la Constitucion:

! Tesis Aislada, Registro 256805. Fuente Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 31, Sexta Parte, de rubro:
LEYES. TERMINO PARA SU VIGENCIA. DIAS NATURALES
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La Nacion tiene wuna composicion pluricultural sustentada
originalmente en sus pueblos indigenas que son aquellos que
descienden de poblaciones que habitaban en el territorio actual del
pais al iniciarse la colonizacion y que conservan sus propias
instituciones sociales, econdmicas culturales y politicas, o parte
de ellas. La conciencia de su identidad indigena debera ser criterio
fundamental para determinar a quiénes se aplican las disposiciones

sobre pueblos indigenas.

De ahi que se haya ordenado dentro de la sentencia de fecha seis de
diciembre del dos mil dieciocho, que Congreso Local debe allegarse de
informacion, mediante la propia comunidad y/o por informacion objetiva
que pueda recopilar, asi como generar procedimientos idoneos que le
permitan obtener cualquier dato trascendental en torno a los usos y
costumbres que rigen en dicha comunidad; como lo puede ser de entre
otros, acudir a la realizacion de dictamenes periciales, entrevistas con los
habitantes, informes de las autoridades municipales legales vy
tradicionales, con el objetivo de determinar la viabilidad de Ila
implementacion de los usos y costumbres de dicha comunidad para la
eleccion de sus autoridades, asi como constatar que la comunidad este
inmersa en el marco normativo local que reconoce y regula los

diversos aspectos de su cosmovision.

Es por ello que la sentencia de fecha seis de diciembre del afio dos mil
dieciocho, dictada dentro del expediente TEEH-JDC-056/2018 no limita al
Congreso Local realizar tnicamente una consulta, si no lo que se previo fue
garantizar la participacion indispensable de las comunidades indigenas,
gue se escuche para el proceso de decision en las medidas legislativas,
por medio de los instrumentos 0 mecanismos que estime pertinentes, por
lo que el actor equivocadamente consider6 que el Tribunal Electoral
estableci6 como Unico mecanismo la consulta antes de realizar las
adecuaciones a la Constitucién Local para garantizar a los integrantes de
las comunidades indigenas, su participacion politica y su representacion
efectiva en los 6rganos de eleccion popular; razén por la cual no le asiste la

razén al actor.

Por altimo, no pasa por desapercibido el hecho de que el actor se duele de

gue fue objeto de acciones discriminatorias, por parte de la Diputada Local

ADELA PEREZ ESPINOZA y su asistente MONSERRAT HERNANDEZ
19



TEEH-JDC-011/2019 Y SU ACUMULADO
TEEH-JDC-012/20109.

VELASCO, al solicitarle que acreditara su calidad de indigena; por lo tanto,
se ordena remitir copias certificadas del escrito inicial de demanda, anexos,
asi como de la presente resolucién a efecto de que conozca sobre dichos
actos la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo para que,

con base en sus atribuciones, determine lo que en derecho corresponda.

7.- EFECTOS DE LA SENTENCIA.

Por lo expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion, este

organo jurisdiccional:

1) Vincula al Congreso Local para dar contestacion de manera inmediata,
clara, congruente, y precisa, a la peticion del actor. Hecho lo cual, debera
informar a este Tribunal dentro de los siguientes dos dias habiles a que ello

ocurra.

2) Se vincula al Congreso Local para que, una vez que inicie con los
trabajos respecto a las adecuaciones a la Constitucion Local, como lo
ordena el articulo SEGUNDO transitorio de la reforma al articulo 2°,
apartado A, fraccion Il de la Constitucién, atienda y escuche al actor, asi
como a las personas pertenecientes a las comunidades y pueblos
indigenas en el Estado de Hidalgo, a través de mecanismos idéneos, en los
que se garantice el pleno desarrollo de sus derechos fundamentales.
Asimismo, dentro de los dos dias habiles siguientes, debera informar sobre

la convocatoria o invitacion realizada.

3) Remitir copias certificadas de la demanda y sus anexos, asi como de la
presente resolucion a la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Hidalgo, a efecto de que resuelva lo que en derecho corresponda por las
conductas discriminatorias que a su decir el actor fue objeto por parte de la
diputada local ADELA PEREZ ESPINOZA y su asistente MONSERRAT
HERNANDEZ VELASCO, al solicitarle que acreditara su calidad de
indigena.

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Dado lo FUNDADO del agravio, se vincula al Congreso Local
dar contestacion de manera inmediata, clara, congruente, y precisa, a la
peticion del actor. Hecho lo cual, debera informar a este Tribunal dentro de

los siguientes dos dias habiles a que ello ocurra.
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SEGUNDO. Resulta INFUNDADO el agravio relativo a que el Instituto
Estatal violento el derecho de peticion del actor.

TERCERO. Es INFUNDADO por no existir la omision atribuida al Congreso
Local respecto a lo ordenado en la sentencia del juicio ciudadano TEEH-
JDC-056/2018.

CUARTO. Se vincula al Congreso Local para que, en el momento del
proceso legislativo oportuno, atienda y escuche al actor, asi como a las
personas pertenecientes a las comunidades y pueblos indigenas en el
Estado de Hidalgo, a través de mecanismos idoneos, en los que se
garantice el pleno desarrollo de sus derechos fundamentales. Asimismo,
dentro de los dos dias habiles siguientes, deberd informar sobre la

convocatoria o invitacion realizada

QUINTO.- Dese vista a la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Hidalgo, con copias certificadas de la demanda y sus anexos, asi como de
la presente resolucion, por la probable discriminacion alegada por la parte

actora.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda. Asimismo, hagase del

conocimiento publico, a través del portal web de este Tribunal Electoral.
Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad las Magistradas y el Magistrado

gue integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, y ante la Secretaria

General, que autoriza y da fe.
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